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1.0 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Briloner Hochflache Wind GmbH & Co. KG plant, im Windpark Wilfte-Alme in Bril-
on ein Repoweringvorhaben. Dazu soll eine im Jahr 1994 genehmigte Windenergiean-
lage (WEA) vom Typ Enercon E-40 zuruckgebaut werden und ca. 390 m dstlich eine
WEA vom Typ Enercon E-175 errichtet und betrieben werden.

= N dan 7 A A\ o
< N ; E ) =

Lage der geplanten WEA (rot-schwarzer Kreis) sowie der Riickbau-WEA (blau-schwarzer Kreis mit X)
auf Grundlage der Topografischen Karte TK 1:25.000.

Im Zusammenhang mit dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren
nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind die artenschutzrechtlichen
Belange gemal § 44 Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu prifen. Im Rahmen
einer Artenschutzprifung wird untersucht, ob eine unzulassige Betroffenheit von arten-
schutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte artenschutzrechtliche
Fachbeitrag dient hierfur als fachliche Grundlage.

In Vorbereitung und als Datengrundlage fir diesen artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
laufen derzeit im Untersuchungsgebiet (UG) umfangreiche Untersuchungen zum Vor-
kommen und zur Lebensraumnutzung von Végeln durch Mestermann Landschaftspla-
nung GmbH & Co. KG. Die Ergebnisse der bisher durchgefiihrten Untersuchungen
werden im vorliegenden Dokument dargestellt und auf mdgliche Auswirkungen auf die
Planung hin bewertet. Eine detaillierte Darstellung der Methodik, Erfassungszeiten und
Ergebnisse sind in einem separaten Ergebnisbericht aufgefuhrt (MESTERMANN LAND-
SCHAFTSPLANUNG 2023).
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Parallel zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird aufierdem eine Landschaftspfle-
gerische Begleitplanung (MESTERMANN LANDSCHAFTSPLANUNG 2025A) sowie ein Fach-

beitrag zur FFH-Vertraglichkeitsprufung (MESTERMANN LANDSCHAFTSPLANUNG 2025B)
erarbeitet.
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2.0 Rechtlicher Rahmen, Methodik und Definitionen

Bei Vorhaben, bei denen die Mdglichkeit besteht, dass die artenschutzrechtlichen Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erflillt werden, hat der Vorhabenstrager alle Angaben
zu machen, die zur Bearbeitung der Artenschutzprifung erforderlich sind. Der hiermit
vorgelegte artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASF) kommt dieser Anforderung nach.
Nachfolgend werden der rechtliche Rahmen und die Methodik der Artenschutzprifung
naher erlautert.

2.1 Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung
(Priufungsveranlassung)

,Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittel-
bar geltenden Regelungen der §§ 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und
45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und der Vogel-
schutzrichtlinie (V-RL) (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden.
Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind §§ 69ff BNatSchG
zu beachten® (MKULNV 2016).

Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

1. nach § 15 BNatSchG i. V. m. § 30ff Landesnaturschutzgesetz Nordrhein-West-
falen (LNatSchG NRW) zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft. Mégliche
Tragerverfahren sind in § 33 Abs. 1-3 LNatSchG NRW genannt (z. B. Erlaub-
nisse, Genehmigungen, Planfeststellungen).

2. nach den Vorschriften des Baugesetzbuches (BauGB) zulassige Vorhaben
(88 30, 33, 34, 35 BauGB).

,Die ordnungsgemalie land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Bodennutzung sowie
Unterhaltungs- und PflegemalRnahmen sind keine Vorhaben im Sinne der VV-Arten-
schutz.

Bei der ASP handelt es sich um eine eigenstandige Prifung, die nicht durch andere
Prifverfahren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitsprifung, FFH-Vertrag-
lichkeitsprufung, Prifung nach der Eingriffsregelung, Prifung nach Umweltschadens-
gesetz). Die ASP sollte soweit mdglich mit den Prifschritten anderer Verfahren verbun-
den werden* (MKULNV 2016).

2.2 Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande (Priifungsumfang)

.Bei einer ASP beschrankt sich der Prifumfang auf die europaisch geschutzten FFH-
Anhang IV-Arten und die europaischen Vogelarten. Wenn in Natura 2000-Gebieten
FFH-Arten betroffen sind, die zugleich in Anhang Il und IV der FFH-RL aufgefihrt sind,
ist neben der FFH-Vertraglichkeitsprifung auch eine ASP durchzufihren. Dies gilt
ebenso fir europaische Vogelarten des Anhangs | und des Art. 4 Abs. 2 V-RL.

Die ,nur” national besonders geschutzten Arten sind nach MalRgabe des § 44 Abs. 5
Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie
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alle Gbrigen Arten grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt*
(MKULNYV 2016).

2.3 Formale Konsequenzen (Verbotstatbestande)

Gemal § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist es verboten:

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadi-
gen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen die nach Landesrecht zustandigen Be-
horden im Einzelfall Ausnahmen von diesen Verboten zulassen:

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger er-
heblicher wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schliel3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der
mafgeblich glnstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses
einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gege-
ben sind und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert.
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2.4 Ablauf und inhaltliche Gliederung der Artenschutzpriifung

Der Ablauf und die Inhalte einer Artenschutzprifung umfassen die folgenden drei Stu-
fen (MWEBWYV 2010):

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei
welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kbnnen. Um dies beur-
teilen zu kdnnen, sind verfigbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum
einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle
relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutz-
rechtliche Konflikte moglich sind, ist fir die betreffenden Arten eine vertiefende
Art-fir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

Hier werden VermeidungsmalRnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmal3-
nahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser Malhahmen gegen die artenschutzrechtlichen
Verbote verstoflen wird. Sofern eine vorhabenspezifische Verletzung arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande anzunehmen ist, ist ein Ausnahmeverfah-
ren der Stufe lll durchzufiihren. In der Regel wird durch geeignete Vermei-
dungs- und Ausgleichsmallnahen das Eintreten der Verbotstatbestande verhin-
dert. Damit ist die Durchfihrung der Stufe Il der Artenschutzprifung Uberwie-
gend nicht erforderlich.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird gepruft, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende
Grunde, Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen im Zusammen-
hang mit dem Vorhaben erfolgt entsprechend der Verwaltungsvorschrift zur Anwen-
dung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
(VV-Artenschutz) (MKULNV 2016).

2.5 Haufige und verbreitete Vogelarten

Entsprechend dem geltenden Recht unterliegen alle europaischen Vogelarten den Ar-
tenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Damit ist auch die vorhabenspe-
zifische Erflllung der Verbotstatbestdnde gegenuber haufigen und verbreiteten Vogel-
arten (sogenannte ,Allerweltsarten“ wie Amsel, Buchfink und Kohlmeise) zu prifen. Bei
den haufigen und ungeféhrdeten Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des glinstigen Erhaltungszustandes bei
vorhabensbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstofen
wird, sofern eine Bauzeitenregelung eingehalten wird, welche Vegetation und
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Oberboden wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit (1. Marz bis 30. September) schont. Im
Falle nicht vermeidbarer Flachenbeanspruchungen aulRerhalb dieses Zeitraums kann
durch eine umweltfachliche Baubegleitung sichergestellt werden, dass eine Entfernung
von Vegetationsbestanden oder des Oberbodens nur durchgefuhrt wird, wenn die be-
troffenen Geholze und Freiflachen frei von einer Quartiernutzung sind.

2.6 Planungsrelevante Arten

,Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl derjeni-
gen geschitzten Arten, die bei einer ASP im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung ein-
zeln zu bearbeiten sind. Das LANUV bestimmt die fur

Nordrhein-Westfalen planungsrelevanten Arten nach einheitlichen naturschutzfachli-
chen Kriterien [...].

Der Begriff ,planungsrelevante Arten® ist weit zu verstehen. Er ist nicht nur auf die An-
wendung in Planungsverfahren beschrankt, sondern bezieht sich auf die Anwendung in
allen Planungs- und Zulassungsverfahren [...].

Die Ubrigen FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten sind entweder in
Nordrhein-Westfalen ausgestorbene Arten, Irrgaste sowie sporadische Zuwanderer.
Solche unsteten Vorkommen kdnnen bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit eines
Vorhabens sinnvoller Weise keine Rolle spielen. Oder es handelt sich um Allerweltsar-
ten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungs-
fahigkeit. Im Regelfall kann bei diesen Arten davon ausgegangen werden, dass nicht
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolien wird (d. h. keine erhebliche
Stérung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer
Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein sig-
nifikant erhéhtes Tétungsrisiko).

Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln gepriften Arten
sind im Rahmen des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu bericksichtigen. Das
Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist fir diese Arten in geeigneter Weise in der
ASP zu dokumentieren. [...]

Sofern ausnahmsweise die Moglichkeit besteht, dass die artenschutzrechtlichen Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG infolge des Vorhabens bei einer nicht planungsrele-
vanten Art erflllt werden, ware die Behandlung einer solchen Art im Planungs- oder
Zulassungsverfahren geboten (z. B. bei Arten, die gemal der Roten Liste im entspre-
chenden Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit nen-
nenswerten Bestanden im Bereich des Plans/Vorhabens)* (MKULNV 2016).

Im Rahmen der Artenschutzprifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsauf-
nahme der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erforder-
lich. Im Regelfall bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhan-
dener Erkenntnisse (z. B. Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch beanstan-
dungsfreie Erfassungen vor Ort griindet.
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2.7 WEA-empfindliche Arten

Leitfaden Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen (MUNV 2024)

Der ,Leitfaden Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen® wurde erstmals 2013 durch das Landesamt fir
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) sowie dem (da-
maligen) Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz NRW (MKULNYV 2013) erarbeitet. Dabei wurde unter anderem die als ,Helgolan-
der Papier® bekannte Veroéffentlichung der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogel-
schutzwarten (LAG VSW 2015) bericksichtigt. Des Weiteren wurde die Liste der in
Deutschland aufgefunden Kollisionsopfer von Végeln und Fledermausen gemal Lan-
desamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg nach einheitli-
chen Kriterien ausgewertet.

Im Jahr 2015 wurde die Neufassung des ,Helgolander Papiers” veroffentlicht (LAG
VSW 2015) und im Jahr 2017 erfolgte die Neufassung des ,Leitfaden Umsetzung des
Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanla-
gen in Nordrhein-Westfalen® (MULNV 2017). Gemal Leitfaden dient die ,Einordnung
von WEA-empfindlichen Vogelarten sowie die zugehdrigen [sic] artspezifischen Radien
des Anhang 2 dieses Leitfadens [...] dazu, bei der Planung von WEA auf das héhere
Konfliktpotenzial innerhalb der genannten Abstande hinzuweisen, den Planungsfokus
bevorzugt auf Bereiche aulierhalb der Abstande zu richten und fir die Artenschutzpri-
fung entsprechend abzustufen. Die Radien zeichnen keine Tabuzonen; ihre Bertick-
sichtigung kann Konflikte vermindern, Verfahren steuern und beschleunigen. Bei der
Einhaltung der Radien wird im Regelfall ein Eintritt der Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG vermieden“ (MULNV 2017).

Aufgrund geanderter gesetzlicher Rahmenbedingungen, wie z.B. durch die Aufnahme
des § 45b in das BNatSchG, den § 6 des Windenergieflachenbedarfsgesetzes
(WindBG) und die auf europaischer Ebene erarbeitete RED llI-Richtlinie der Europai-
schen Union, wurde im Jahr 2024 eine Uberarbeitete Fassung des Leitfadens verdffent-
licht. Dieser besteht nun aus einem Modul A (verdéffentlicht April 2024) und einem Mo-
dul B (im August 2024 noch nicht verdffentlicht), wobei sich das Modul A mit Windener-
gieplanungen aufierhalb von Flachen beschaftigt, die gem. § 6 WindBG als Beschleu-
nigungsflachen der Windenergie in der Diskussion sind. Aufgrund des verdffentlichten
Vorentwurfs des Regionalplans der Bezirksregierung Arnsberg, nach dem sich die ge-
planten Standorte nicht innerhalb einer solchen Flache befinden, wird im vorliegenden
Fall das Modul A des novellierten WEA-Leitfadens (MUNV 2024) zur Vorbereitung der
Artenschutzprifung herangezogen. Es bildet im Folgenden die Grundlage fur die Be-
wertung der ermittelten Ergebnisse.
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271 WEA-empfindliche Fledermausarten

Gemal LANUV werden alle in Deutschland heimischen Fledermausarten als planungs-
relevant eingestuft, allerdings gilt nicht fur alle Arten eine vergleichbar grof3e Empfind-
lichkeit gegenuber Windenergieanlagen. Der Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Ha-
bitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nord-
rhein-Westfalen* (MUNV 2024) spricht den in der folgenden Tabelle aufgelisteten Fle-
dermausarten ein Kollisionsrisiko zu.

Tab. 1 Im Leitfaden ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmi-
gung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ (MUNV 2024) als WEA-empfind-
lich klassifizierte Fledermausarten.

Art Kollisionsrisiko

Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens so-
wie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren

Breitfliigelfledermaus | Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben

Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens so-
wie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren

Abendsegler

Kleinabendsegler

Miickenfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben
Nordfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben

Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens so-
Rauhautfledermaus

wie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren
Zweifarbfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben
Zwergfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben

Die Zweifarbfledermaus zahlt, wie auch der Abendsegler, der Kleinabendsegler und die
Rauhautfledermaus, als Fernwanderer und kann in NRW sporadisch zu allen Jahres-
zeiten vor allem als Durchzugler angetroffen werden. Aufgrund der bislang vorliegen-
den unsteten Vorkommen kénnen diese allerdings bei der Entscheidung uber die Zu-
lassigkeit von Planungen oder Genehmigungen gemal MUNV (2024) keine Rolle spie-
len.

Die Zwergfledermaus ,ist mit Abstand die haufigste Fledermausart in Nordrhein-West-
falen und kommt in Nordrhein-Westfalen in nahezu jeder Ortschaft vor‘ (MUNV 2024).
Die Art wird in der Roten Liste NRW als ,ungefahrdet® gefihrt (LANUV 2010). Aufgrund
der Ubiquitat der Art mussen Tierverluste an Windenergieanlagen anders interpretiert
werden als gleich hohe Verluste seltenerer Arten. Gemal WEA-Leitfaden NRW
(MUNV 2024) ist lediglich im Umfeld bekannter, individuenreicher Wochenstuben (im
1 km-Radius um WEA-Standort, > 50 reproduzierende Weibchen) darzulegen, dass
kein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko besteht. Gleichwohl ist das Tétungs- und Ver-
letzungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG grundsatzlich individuenbezogen
(nicht populationsbezogen) auszulegen (EBENDA) und gilt somit auch fur einzelne Indi-
viduen der Zwergfledermaus. ,Bei einem Gondelmonitoring werden tatsachliche Auf-
enthalte der Zwergfledermaus in Gondelhdhe ermittelt und missen in der Berechnung
der Abschaltalgorithmen einflieRen® (EBENDA).
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2.7.2 WEA-empfindliche Vogelarten

Gemal der neuen Gesetzgebung im BNatSchG § 45b ,Betrieb von Windenergieanla-
gen an Land® werden flr 15 kollisionsgefahrdete Vogelarten artspezifische Abstands-
bereiche definiert: Der Nahbereich, der zentrale Prifbereich und der erweiterte Prifbe-
reich.

Nahbereich

,Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Ab-
stand, der geringer ist als der [...] fur diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist
das Toétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant
erhoht.“ (§ 45b Abs. 2 BNatSchG)

Zentraler Priifbereich

,Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Ab-
stand, der grofier als der Nahbereich und geringer als der zentrale Prifbereich ist, die
[...] fur diese Brutvogelart festgelegt sind, so bestehen in der Regel Anhaltspunkte da-
fur, dass das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare
signifikant erhoht ist, soweit

1. eine signifikante Risikoerhéhung nicht auf der Grundlage einer Habitatpotential-
analyse oder einer auf Verlangen des Tragers des Vorhabens durchgeflihrten
Raumnutzungsanalyse widerlegt werden kann oder

2. die signifikante Risikoerhdhung nicht durch fachlich anerkannte Schutzmaflnah-
men hinreichend gemindert werden kann; [...] so ist fUr die betreffende Art in
der Regel davon auszugehen, dass die Risikoerhdhung hinreichend gemindert
wird.” (§ 45b Abs. 3 BNatSchG)

Erweiterter Priifbereich

,Liegt zwischen dem Brutplatz [...] und der Windenergieanlage ein Abstand, der gréRer
als der zentrale Prifbereich und hochstens so grold ist wie der erweiterte Prifbereich,
die [...] fur diese Brutvogelart festgelegt sind, so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko
der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhéht, es sei denn,

1. die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem vom Rotor tberstri-
chenen Bereich der Windenergieanlage ist aufgrund artspezifischer Habitatnut-
zung oder funktionaler Beziehungen deutlich erhéht und

2. die signifikante Risikoerh6hung, die aus der erhdhten Aufenthaltswahrschein-
lichkeit folgt, kann nicht durch fachlich anerkannte SchutzmalRnahmen hinrei-
chend verringert werden.

Zur Feststellung des Vorliegens eines Brutplatzes nach Satz 1 sind behérdliche Katas-
ter und behdérdliche Datenbanken heranzuziehen; Kartierungen durch den Vorhaben-
trager sind nicht erforderlich.” (§ 45b Abs. 4 BNatSchG)
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AuBerhalb des erweiterten Priifbereiches

.Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Ab-
stand, der groRer als [...] fur diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Prufbereich ist,
so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht
signifikant erhdht; Schutzmalinahmen sind insoweit nicht erforderlich.” (§ 45b Abs. 5
BNatSchG)
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3.0 Vorhabensbeschreibung

Geplant ist die Errichtung und der Betrieb einer WEA des Typs Enercon E-175 einer
Nennleistung von 6 MW. Bei einer Nabenhdhe von 162,0 m und einem Rotordurch-
messer von 175,0 m betragt die Gesamthohe 249,5 m. Die zum Ruckbau vorgesehene
WEA des Typs Enercon E-40 weist eine Gesamthdhe von 70,15 m auf. Die Naben-
héhe liegt bei 50,0 m und der Rotordurchmesser bei 40,3 m.

Tab. 2 Koordinaten und Flurstiicke der geplanten und der zum Riickbau vorgesehenen WEA.

Lage des Anlagenstandortes . T
(Mittelpunktskoordinaten) o Q -
£ g _ ()
[e] K E K =
Typ SE 5T £
X-Koordinate Y-Koordinate 2 T g
2 -9 (")
[5) o
14 o
WEA Planung
Enercon E-175 | 32472146 | 5698850 | 162,0 | 1750 | 2495
WEA Ruckbau
Enercon E-40 | 32471756 | 5698798 | 50,0 | 40,3 | 70,15

Gegenstand der Planung

Gegenstand der Planung sind der direkte Anlagenstandort der geplanten WEA sowie

die Kranstellflache, Montageflache und Lagerflachen. Diese werden im Folgenden un-
ter dem Begriff ,Nutzflachen® zusammengefasst. Zusatzlich werden die neu zu schaf-

fende Zuwegung bis zum nachstgelegenen Wirtschaftsweg sowie die ggf. baubedingt
entstehenden Boschungsflachen bericksichtigt.

Fundament

Zur Errichtung der geplanten WEA wird ein kreisférmiges Fundament angelegt. Der
Bodenaushub der Fundamentgrube wird nach Fertigstellung des Fundamentes i. d. R.
wieder angeschuttet.

Nutzflachen

Die zur Errichtung der geplanten WEA bendtigte Kranstellflache wird benachbart zu
dem Fundament dauerhaft aus Mineralgemisch angelegt. Der Oberboden wird abge-
schoben. An die Kranstellfliche und das Fundament angrenzend mussen ggf. Bo-
schungen dauerhaft angelegt werden.

Zusatzlich sind weitere Flachen im Zusammenhang mit der Errichtung der WEA erfor-
derlich. Dazu zahlen zum Beispiel Montageflachen, Kranausleger und Hilfskranflachen.
Die Flachen werden i. d. R. in Schotterbauweise hergestellt. Nach Inbetriebnahme der
WEA wird das Schottermaterial zuriickgebaut. Anschlieend kann die Bestandssitua-
tion im Bereich dieser temporar genutzten Flachen wiederhergestellt werden.

Zudem werden im Umfeld der Bauflachen hindernisfreie Arbeitsbereiche hergestellt.
Die Arbeitsbereiche werden von der anstehenden Vegetation befreit, der Oberboden

11
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wird, soweit erforderlich, abgetragen und zwischengelagert. Die Arbeitsbereiche wer-
den von den Baufahrzeugen befahren. Auch die Zwischenlagerung von Erdaushub fin-
det im Bereich der hindernisfreien Arbeitsbereiche statt. Nach Inbetriebnahme der
WEA werden diese Flachen wieder in ihren urspringlichen Zustand zuruckgeflhrt.

Zum Riickbau vorgesehene WEA

Im Umfeld der geplanten WEA 1 befindet sich derzeit eine bestehende WEA vom Typ
Enercon E-40, die im Jahr 1994 genehmigt wurde. Diese wird im Zuge dieses
Repowerings ersetzt. Damit verbunden ist der Rickbau der WEA und ihrer Nutzfla-
chen. Der Zielzustand sieht eine landwirtschaftliche Nutzung des Standortes vor.

12
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4.0 Wirkfaktoren

Mit der Errichtung und dem Betrieb der WEA werden die anstehenden Strukturen dau-
erhaft durch Bauwerke und Verkehrsflachen tberplant. Von dem Vorhaben oder durch
einzelne Vorhabenbestandteile gehen unterschiedliche Wirkungen auf artenschutz-
rechtlich relevante Tierarten aus.

Die dabei entstehenden Wirkfaktoren kénnen (riick-)baubedingter, anlagebedingter
oder betriebsbedingter Art sein und dementsprechend temporare oder nachhaltige
Auswirkungen auf planungsrelevante Arten mit sich bringen. Neben der bau- und anla-
gebedingten Inanspruchnahme der Grundflache kénnen von dem geplanten Vorhaben
auch betriebsbedingte Wirkungen ausgehen.

Baubedingte Wirkfaktoren sind zeitlich auf die Bauphase und raumlich auf die nahere
Umgebung des geplanten Vorhabens beschrankt.

Die anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren von WEA gehen von dem anlagebe-
dingten Flachenverlust sowie insbesondere von den betriebsbedingten Effekten aus.

Potenzielle Betroffenheiten planungsrelevanter Arten kénnen sich primar aus dem mit
dem Vorhaben einhergehenden Verlust von Lebensraumstrukturen ergeben.

Tab.3  Zusammenfassung der potenziellen Wirkfaktoren einer Planung.

potenzielle Wirkfaktoren der Planung

(riick-)baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Verletzung / Tétung im Ein- - Verlgtzung / Tétung durch
griffsbereich Betrieb

optische Scheuchwirkung optische Scheuchwirkung -

akustische Scheuchwirkung | akustische Scheuchwirkung | -

kurzfristiger Lebensraumver- | langfristiger Lebensraumver- | langfristiger Lebensraumver-
lust (im Bereich der tempora- | lust (direkt am Standort oder | lust (durch Entwertung des
ren Nutzflachen) durch Entwertung des Um- Umfelds)

felds)
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5.0 Grundlagenermittiung

Im Rahmen der Artenschutzpriifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsauf-
nahme der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten, auch in
Bezug auf kumulative Wirkungen mit anderen Vorhaben, erforderlich. Im Regelfall be-
darf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhandener Erkenntnisse
(z. B. Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch beanstandungsfreie Erfassungen
vor Ort grindet. Zur Datengewinnung Uber die Verbreitung der WEA-empfindlichen
Arten im UG 1.500 m sowie aller planungsrelevanter Arten im UG 500 m wurde eine in
Datenrecherche externer Datenquellen und eigene Gelandeuntersuchungen gestufte
Vorgehensweise gewahlt.

51 Externe Datenquellen

Die Datenrecherche erfolgte im Rahmen der Vorprifung des Artenspektrums durch die
Auswertung von Informationen zu Schutzgebieten (Natura 2000-Gebiete, Naturschutz-
gebiete, gesetzlich geschutzte Biotope, Biotopkatasterflachen, Biotopverbundflachen),
die Auswertung des Fachinformationssystems ,Geschutzte Arten in Nordrhein-West-
falen®, die Auswertung des Schwerpunktvorkommens WEA-empfindlicher Vogelarten
sowie die Befragung sachkundiger Personen und Dienststellen.

Tab.4  Ausgewertete externe Datenquellen im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbei-

trags.
Daten Quelle
Auswertung von Hinweisen auf planungs- | | angesamt fiir Natur, Umwelt und Klima des
relevante Arten in Informationen zu Schutz- | | 5ndes Nordrhein-Westfalen. Naturschutzin-
gebieten und schutzwirdigen Bereichen formationen.

(Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, (LANUK 2025A):
Geschlutzte Biotope, Flachen des Biotopka-
tasters, Biotopverbundflachen) aus der https://www.naturschutzinformatio-

Landschaftsinformationssammiung LIN- nen.nrw.de/coyo/page/1132/844/linfos/linfos
FOS Nordrhein-Westfalen

Landesamt fur Natur, Umwelt und Klima des
Landes Nordrhein-Westfalen. Geschltzte Ar-
ten in Nordrhein-Westfalen.

Auswertung des Fachinformationssystems | LANUK (2025B):

».Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
https://artenschutz.naturschutzinformatio-

nen.nrw.de/artenschutz/de/ar-
ten/blatt/liste/4517-1-4

Landesamt fir Natur, Umwelt und Klima des
Landes Nordrhein-Westfalen. Energieatlas

Nordrhein-Westfalen.
Auswertung Schwerpunktvorkommen (LANUK 2025¢):

WEA-empfindlicher Vogelarten

https://www.energieatlas.nrw.de/site/pla-
nungskarten/wind
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5.2 Projektbezogene Geldandeuntersuchungen

Die projektspezifischen Erfassungen im Gelande wurde im den Jahr 2022 durch die
Mestermann Landschaftsplanung GmbH & Co. KG erhoben und die Ergebnisse im vor-
liegenden ASF auf potenzielle Konflikte hin ausgewertet. Es folgten erganzende Be-
satz- und Revierkontrollen im Jahr 2024.

5.2.1  Untersuchungsschritte und Untersuchungsgebiete

Bei allen Erfassungen wurden hinsichtlich der saisonalen und tageszeitbedingten Ter-
minierung der Erfassungen die Vorgaben des Methodenhandbuchs zur Artenschutz-
prifung NRW (MULNV & FOA 2021) und der Methodenstandards zur Brutvogelerfas-
sung (SUDBECK et al. 2005) ebenso berlcksichtigt, wie die Vorgaben des 2022 aktuel-
len WEA-Leitfadens NRW (MULNV 2017). Eine detaillierte Darstellung der Untersu-
chungsschritte, Erfassungszeiten und Ergebnisse der durchgefiihrten Untersuchungen
sind im Ergebnisbericht (MESTERMANN LANDSCHAFTSPLANUNG 2023) aufgeflihrt.

Tab. 5 Untersuchungsschritte und Untersuchungsgebiete im Zusammenhang mit den
Untersuchungen der Fauna 2022.

Untersuchungsschritt Untersuchungsgebiet

Flederméuse

Quartierbaumerfassung e Quartierbaumerfassung im UG 100 m des geplan-
ten WEA-Standortes im Jahr 2022

Detektorerfassung Lokalpo- o Detektorerfassung der Lokalpopulation mit zuséatzli-

pulation chem Ausbringen einer Horchbox im Sommer 2022
im UG 1.000 m des geplanten WEA-Standortes

Végel

Brutplatz- und Horstkartie- e Brutplatzsuche und Besatzkontrolle 2022 im UG

rung 3.000 m des geplanten WEA-Standortes

Revier- und Individuenkartie- e Nachtkartierung WEA-empfindlicher Eulenarten im

rung planungsrelevanter und UG 1.000 m des geplanten WEA-Standortes 2022

WEA-empfindlicher o Revierkartierung der tagaktiven Vogelarten im UG

Vogelarten 200 m 2022

o Artspezifische Erfassung der Waldschnepfe im UG
300 m des geplanten WEA-Standortes 2022

o Artspezifische Erfassung des Wachtelkonigs im UG
500 m des geplanten WEA-Standortes 2022
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6.0 Bestandssituation

Die Bestandssituation in der Umgebung der geplanten WEA wird von einer intensiv ge-
nutzten Ackerflache gepragt, welche stdlich und westlich von geschotterten Wirt-
schaftswegen, Uber die ein Teil der Zuwegung verlauft, sowie einer nérdlich verlaufen-
den asphaltierten Stral3e, eingefasst wird. Angrenzend an den sidlichen Wirtschafts-
weg befindet sich ein artenarmes Grinland. Fur die temporare Zuwegung Uber die
Grinlandflache werden mobile Schwerlastplatten verlegt. Westlich und 6stlich des An-
lagenstandortes grenzen weitere Ackerflachen an, im Norden ein Gehdlz. Vereinzelt
stocken Einzelbdume entlang der StralRe.

Im Bereich der zum Rickbau vorgesehenen WEA befindet sich ein artenarmes Griin-
land, die Zuwegung zu der WEA besteht aus einer geschotterten Wegeflache. Nordost-
lich bzw. 6stlich der zum Rickbau vorgesehenen WEA befindet sich ein Geholzbe-
stand mit Quellbach.

Abb. 2  Blick Richtung Norden auf den geplanten Anlagenstandort.
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Abb. 3  Blick Richtung Nordosten auf die Riickbau-WEA und den Gehélzbestand mit Quellbach.
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7.0 Stufe | — Vorpriifung des Artenspektrums
7.1 Konfliktanalyse und Ermittlung von potenziellen Konfliktarten

7.1.1 Haufige und ungefahrdete Tierarten

Entsprechend des geltenden Rechts unterliegen alle europaischen Vogelarten den
Artenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Damit ist auch die vorhaben-
spezifische Erflillung der Verbotstatbestande gegenlber haufigen und verbreiteten
Vogelarten (sog. ,Allerweltsarten® wie Amsel, Buchfink und Kohlmeise) zu prifen. Bei
den haufigen und ungefahrdeten Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des glinstigen Erhaltungszustandes bei
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstoRen wird.
Gemal Nr. 6 des Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes tritt eine
Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs.1
Nr. 3 BNatSchG) nicht ein, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt wird. Das Tétungs- und Verletzungsverbot wird nicht ausgeldst, sofern sich das Ri-
siko der Tétung oder Verletzung durch den Eingriff nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigungen trotz Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann.

Durch die folgenden Schutzmafnahmen wird sichergestellt, dass keine artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnde im Hinblick auf haufige und verbreitete Vogelarten aus-
gelost werden. Das Eintreten unvermeidbarer Beeintrachtigungen wird durch die Ein-
haltung der folgenden Vermeidungsmafinahmen sichergestellt:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbestande ist eine Begrenzung der Inanspruch-
nahme von Vegetationsbestanden auf Zeiten auf3erhalb der Brutzeit (1. Marz
bis 30. September) notwendig. RGumungsmalnahmen samtlicher Vegetations-
flachen sind dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28. / 29.
Februar durchzufihren. Werden auferhalb dieses Zeitraums Vegetationsbe-
stdnde beeinflusst, ist nach Stellung eines Ausnahmeantrags bei der unteren
Naturschutzbehdrde im Rahmen einer umweltfachlichen Baubegleitung ein
Ausloésen von Verboten gemal § 44 BNatSchG im Vorfeld auszuschlie3en.

e Die Aktivitaten der BaumaRRnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Materi-
allagerung etc.) sind — mit Ausnahme des Arbeitsraums — in den vorhabens-
spezifisch vorgesehenen Bereichen oder auf vorhandene befestigte Flachen zu
beschranken. Damit wird sichergestellt, dass zu erhaltende Gehdlz- und Vege-
tationsbestande der ndheren Umgebung vor Beeintrachtigung geschitzt sind
und auch weiterhin eine Funktion als Lebensraum Ubernehmen kdnnen.
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7.1.2 Planungsrelevante Saugetiere

In der nachfolgenden Tabelle werden alle in den UGs recherchierten planungsrelevan-
ten Saugetierarten sowie alle zusatzlich WEA-empfindlichen Saugetierarten aufgefiihrt.
Unter Berlicksichtigung der Bestandssituation, der Ergebnisse der Erfassungen und
der aufgefuhrten Wirkfaktoren kann eine Betroffenheit gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG
durch die Planung ausgeschlossen werden, wenn sie

e als planungsrelevante Art aul3erhalb des UG 500 m aufgefuhrt sind,

o als WEA-empfindliche Art auRerhalb ihres Untersuchungsradius aufgefihrt
sind,

e ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten aulRerhalb der beanspruchten Lebens-
raumtypen finden oder

¢ den beanspruchten Bereich ausschlielich als nichtessenzielles Nahrungshabi-
tat nutzen.

Die verbleibenden potenziellen Konfliktarten werden im weiteren Verlauf vertiefend be-
trachtet und bei Bedarf wird eine Art-fur-Art-Betrachtung (Stufe II) durchgeflnhrt.

Planungsrelevante Saugetiere und Darstellung der Konfliktarten (blau hinterlegt).

Legende:
FIS = Fachinformationssystem Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand: G = giinstig, U = ungiinstig / unzureichend, S = ungiinstig / schlecht,
+ = sich verbessernd, - = sich verschlechternd.

Verbotstatbestand vertief-

Art restand | quetey |elevante | FECIADS AR ende
NRW (KON) | Status Wirkfaktoren Prl;léj_)ftlimg

Nr.1 (Nr.2 |Nr.3 g
Planungsrelevante Saugetiere
Bechsteinfledermaus U+ FIS: N keine nein
Braunes Langohr G FIS: N keine nein
Fransenfledermaus G FIS: N keine nein
GroRes Mausohr U FIS: N keine nein
ﬁlg:]nse Bartfleder- G FIS: N keine nein
Teichfledermaus G FIS: N keine nein
Wasserfledermaus G FIS: N keine nein
WEA-empfindliche Saugetiere
SR & FIS:N  |Kollision x ja
Grolder Abendsegler G FIS: N Kollision X ja
Kleinabendsegler u FIS: N Kollision X ja
Rauhautfledermaus G FIS: N Kollision X ja
Zweifarbfledermaus G FIS: N Kollision X ja
Zwerdfledermaus G FIS: N Kollision X ja
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7.1.3 Planungsrelevante Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle werden alle in den UGs recherchierten planungsrelevan-
ten Vogelarten sowie alle zusatzlich WEA-empfindlichen Vogelarten aufgefihrt. Unter
Berticksichtigung der Bestandssituation und der aufgefiihrten Wirkfaktoren kann eine
Betroffenheit geman § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Planung ausgeschlossen wer-
den, wenn sie

als planungsrelevante Art aulerhalb des UG 500 m aufgefuhrt sind,

als WEA-empfindliche Art au3erhalb ihres Untersuchungsradius aufgeflihrt
sind,

ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten aufierhalb der beanspruchten Lebens-
raumtypen finden oder

den beanspruchten Bereich ausschlielilich als nichtessenzielles Nahrungshabi-
tat nutzen.

Auf der Basis dieser Punkte konnte eine erste Einschatzung der tber die Datenrecher-
che identifizierten Vogelarten beztglich moglicher artenschutzrechtlicher Konflikte vor-
genommen werden.
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Fiir die UGs bis 3.000 m recherchierte planungsrelevante Vogelarten und Darstellung der moéglichen Konfliktarten (blau hinterlegt).

Legende:

Status / Quelle: B = Nachweis ,Brutvorkommen® ab 2000 vorhanden, R / W = Nachweis ,Rast / Wintervorkommen*® ab 2000 vorhanden, D = Durchzulgler
FIS = Fachinformationssystem Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen, NSG = Naturschutzgebiet;

FFH = FFH-Gebiet, BK = Biotopkataster, VB = Biotopverbundflachen, SPVK = Schwerpunktvorkommen

LINFOS = Landschaftsinformationssammlung, VSG = Vogelschutzgebiet

Erhaltungszustand: G = giinstig, U = ungtinstig / unzureichend, S = unglinstig / schlecht, + = sich verbessernd, - = sich verschlechternd.

ungs.2u- Bmeey i | v
Art ;t;\r;\;i in gtaatteunsquelle J relevante Wirkfaktoren | Aps 1 méglich Pl"’iffrl::;e:gt?g

(KON) Nr.1 [Nr.2 [Nr.3
planungsrelevante Vogelarten
Baumpieper U- FIS:B keine nein
Bluthanfling ] FIS:B keine nein
Eisvogel G VSG keine nein
Feldlerche U-  |FISB NG o [ X x |ja
Feldsperling U FIS:B keine nein
Flussregenpfeifer S FIS:B keine nein
Gartenrotschwanz U FIS:B keine nein
Girlitz ] FIS:B keine nein
Grauspecht S VSG keine nein
Habicht G FIS:B keine nein
Kleinspecht G FIS:B keine nein
Kuckuck U- FIS:B keine nein
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Erhal-

tungs Verbotstatbestand
u -Zu- .
: Datenquelle / . BNatSchG § 44 vertiefende
Art ;t;c\;j in Status relevante Wirkfaktoren Abs. 1 méglich Priifung nétig
(KON) Nr.1 |Nr.2 |Nr.3
Mausebussard G FIS:B keine nein
Mehlschwalbe U FIS:B keine nein
Mittelspecht G FIS:B, VSG keine nein
Neuntoter G- FIS:B, VSG keine nein
.. FIS:B, VSG, . .
Raubwirger S LINFOS, VB keine nein
Rauchschwalbe U- FIS:B keine nein
RaufuRkauz S VSG keine nein
Rohrammer U FIS:B keine nein
Schwarzspecht G FIS:B, VSG keine nein
Sperber G FIS:B keine nein
Sperlingskauz G VSG keine nein
Star U FIS:B keine nein
Teichhuhn G FIS:B keine nein
Turmfalke G FIS:B keine nein
Turteltaube S FIS:B keine nein
Wachtel U FIS'B Entfernung von Habi- X x |ja
tatstrukturen
Waldkauz G FIS:B keine nein
Waldohreule U FIS:B keine nein
Waldschnepfe U FIS:B keine nein
Weidenmeise G FIS:B keine nein
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Erhal-

tungs-zu- | py o nquelle / \éﬁlr;%t;t‘ég%eﬂand vertiefende
Art ;t;c\;j in Statusq relevante Wirkfaktoren | Aps. 1 méglich Priifung nétig
(KON) Nr.1 |Nr.2 [Nr.3
Wiesenpieper S FIS:B, VSG E?;i:rllﬁ?r%:on FEf> X X |ja
zusatzlich WEA-empfindliche Vogelarten
Baumfalke U FIS:B, VSG Kollision X ja
Haselhuhn S FIS:B Stérempfindlichkeit X ja
VSG, FIS:B,
Rotmilan G FFH, SPVK, Kollision X ja
LINFOS
Schwarzmilan U+ VSG Kollision X ja
Schwarzstorch U SPVK Stérempfindlichkeit X ja
Uhu G FIS:B, VSG Kollision X ja
Wespenbussard U VSG Kollision X ja
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7.1.4 Besonders geschitzte Pflanzenarten

Besonders geschitzte Pflanzenarten kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor. Dem-
entsprechend ergibt sich keine Relevanz des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG, wonach es
verboten ist, wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstdren.

7.2 Ergebnis der Vorprifung

Insgesamt kann fiir sechs planungsrelevante Fledermausarten und zehn planungsrele-
vante Vogelarten das Eintreten artenschutzrechtlicher Betroffenheiten nicht im Rahmen
der Vorprufung ausgeschlossen werden. Zur vertieften Prifung dieser Arten ist die
Auswertung von im Feld generierter Daten notwendig, die im Jahr 2022 erhoben wur-
den. Die artspezifische Analyse erfolgt im Rahmen der sich nun anschlielienden vertie-
fenden Prifung der Stufe Il
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8.0 Stufe Il — Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

Die in Kapitel 7.2 erwahnten Arten, fur die die artenschutzrechtliche Betroffenheit nicht
pauschal ausgeschlossen werden konnte, definieren den Umfang der vertiefenden Be-
trachtung, deren Grundlage die Datensammlung im Feld darstellte. Art und Umfang der
Untersuchungen richten sich nach den Vorgaben des 2022 gultigen WEA-Leitfadens
NRW (MULNV 2017) und des Methodenhandbuchs zur Artenschutzprifung in NRW
(MULNV & FOA 2021). Die Ergebnisse der bisherigen Untersuchungen werden im Fol-
genden dargestellt.

8.1 Untersuchungen der Fledermausarten

8.1.1 Ergebnisse der Erfassung von Fledermausarten

Im Rahmen der Quartiersuche wurden keine potenziellen Fledermausquartiere im Un-
tersuchungsgebiet erfasst.

Im Rahmen der Detektorbegehungen im UG 1.000 m mit zusatzlichem Ausbringen ei-
ner Horchbox im Nahbereich der geplanten WEA im Sommer 2022 wurden die folgen-
den Fledermausarten, Gattungen und Rufgruppen erfasst (vgl. (MESTERMANN LAND-
SCHAFTSPLANUNG 2023):

WEA-empfindliche Fledermausarten:

¢ DBreitfligelfledermaus ¢ Nyctaloid*
e Abendsegler e Rauhautfledermaus
o Kleinabendsegler e Zwergfledermaus

o Nordfledermaus
* = Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Kleinabendsegler oder Zweifarbfledermaus

Weitere planungsrelevante Fledermausarten:

o Groldes Mausohr e Plecotus spec.*

e Myotis spec.” e Teichfledermaus

* = Bechsteinfledermaus oder Wasserfledermaus
** = Braunes Langohr oder Graues Langohr

8.2 Untersuchungen der Vogelarten

8.2.1 Ergebnisse der Brutplatzerfassungen

Im Untersuchungsgebiet 3.000 m wurden insgesamt 17 Brutplatze erfasst. Bei insge-
samt acht Brutplatzen wurde kein Besatz festgestellt, darunter ein Brutplatz des
Schwarzstorches (Nr. 16) im Westen des Untersuchungsgebietes. Beim Brutplatz
Nr. 12, ca. 2.900 m nordwestlich der geplanten WEA, erfolgte im Rahmen der Erfas-
sungen ein Brutnachweis des Schwarzstorches. Je ein Rotmilan-Brutverdacht wurde
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bei insgesamt zwei Brutplatzen (Nr. 6 und 7) im Untersuchungsgebiet ausgesprochen.
Insgesamt zwei weitere Brutplatze des Rotmilans waren besetzt (Nr. 11 und 15). Beim
Brutplatz Nr. 4, ca. 1.100 m nordwestlich der geplanten WEA, besteht ein Brutverdacht
des Wespenbussardes. Je ein Brutverdacht des Mausebussardes wurde auf den Brut-
platzen Nr. 2 und 8, ca. 1.300 m nérdlich und ca. 2.800 m norddstlich der geplanten
WEA, ausgesprochen. Aufgrund der Lage der Brutplatze wurde zwar kein Mausebus-
sard direkt auf dem Horst gesehen, aber Revierverhalten sowie An- und Abfliige deu-
ten auf eine Brut hin.

Brutplatznachweis 2023

Im Rahmen der faunistischen Erfassungen eines anderen Projektes erfolgte im Jahr
2023 ein Brutnachweis des Rotmilans auf einem Horst (Nr. 17) ca. 600 m sidlich der
geplanten WEA.

In der folgenden Tabelle werden alle erfassten Brutplatze im UG 3.000 m und dariber
hinaus des geplanten WEA-Standortes mit dem Ergebnis der Besatzkontrollen doku-
mentiert. Eine Ubersicht der Brutplatze wird in der Anlage 1 dargestellt.

Tab. 8  Auflistung der 2022 nachgewiesenen Horste und Brutplidtze im Untersuchungsgebiet

3.000 m.
H;:_St Besatz
1 kein Besatz
2 Mausebussard, Brutverdacht
3 kein Besatz
4 Wespenbussard, Brutverdacht
5 kein Besatz
6 Rotmilan, Brutverdacht
7 Rotmilan, Brutverdacht
8 Mausebussard, Brutverdacht
9 kein Besatz
10 kein Besatz
11 Rotmilan, Besatz
12 Schwarzstorch, Besatz
13 kein Besatz
14 kein Besatz
15 Rotmilan, Besatz
16 Schwarzstorch, kein Besatz
17 Rotmilan, Besatz 2023
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8.2.2 Ergebnisse zu Vorkommen WEA-empfindlicher Vogelarten

Im UG 1.500 m und dartber hinaus wurden wahrend der Untersuchungen im Jahr
2022 die folgenden WEA-empfindlichen Vogelarten im Rahmen der Revierkartierungen
sowie der Brutplatzsuche und Besatzkontrollen nachgewiesen (Zufallsbeobachtungen
planungsrelevanter Vogelarten wahrend der Erfassungen wurden ebenfalls dokumen-
tiert):

e Baumfalke e Schwarzmilan
e Kiebitz e Uhu
e Kranich e Weillstorch

e Rotmilan

Ergebnisse zur Revierkartierung Schwerpunkt Wachtelkonig

Im Zuge der Erfassung des Wachtelkdnigs wurden im UG 500 m der geplanten WEA
keine Nachweise der Art erbracht.

8.2.3 Ergebnis der Erfassung planungsrelevanter Vogelarten

Im UG 1.500 m und dartber hinaus wurden wahrend der Untersuchungen im Jahr
2022 qualitativ die folgenden planungsrelevanten Vogelarten im Rahmen der Revier-
kartierungen nachgewiesen:

e Bluthanfling ¢ Rauchschwalbe
e Feldlerche e Schwarzspecht

e Graureiher e Turmfalke

e Mausebussard ¢ Waldschnepfe*

¢ Mittelspecht

*) Der Status der WEA-Empfindlichkeit wurde flur die Waldschnepfe mit der Aktualisierung des
WEA-Leitfadens im Jahr 2024 aufgrund mangelnder signifikanter Forschungsergebnisse aufge-
hoben.

Im Untersuchungsgebiet 300 m und der ndheren Umgebung erfolgten quantitative
Nachweise der folgenden planungsrelevanten Arten:

e Bluthanfling e Mausebussard
o Feldlerche e Schwarzspecht
e Graureiher e Turmfalke

Fir die Feldlerche und den Schwarzspecht wird innerhalb des Untersuchungsgebietes
300 m ein Revierverdacht geduldert. Bluthanfling, Graureiher, Mausebussard und
Turmfalke wurden als Durchziigler oder Nahrungsgéaste im UG erfasst. Eine Ubersicht
ist in der Anlage 3 veranschaulicht.
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8.3 Ausschluss potenzieller Konfliktarten

8.3.1 Ausschluss nicht nachgewiesener Arten

Nach Verschneidung der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen mit dem nach
der Vorprufung der Stufe | definierten Artkatalog potenzieller Konfliktarten kénnen die
folgenden Arten aus der vertieften Betrachtung entfallen, da sie im Untersuchungsge-
biet nicht nachgewiesen wurden:

WEA-empfindliche Arten:

e Haselhuhn

Planungsrelevante Arten:

e Wachtel
o Wiesenpieper

8.3.2 Ausschluss von Arten mit Nachweis auBerhalb des UG 300 m

Zusatzlich wurden aulRerhalb des UG 300 m planungsrelevante Vogelarten im Zuge
der faunistischen Untersuchungen im UG 1.500 m erfasst. Fur diese Vogelarten entfallt
eine Art-fir-Art Betrachtung, da sie aul3erhalb des relevanten Konfliktbereichs nachge-
wiesen wurden. Hierbei handelt es sich um folgende planungsrelevante Vogelarten:

¢ Mittelspecht
o Rauchschwalbe
¢ Waldschnepfe

8.4 Betrachtung potenzieller Konfliktarten und -artengruppen

Die wirkungsspezifischen Betroffenheiten sowie die daraus resultierenden, notwendi-
gen artenschutzfachlichen MalRnahmen zu deren Vermeidung werden nachfolgend fur
die verbleibenden Arten vertiefend betrachtet.

Saugetiere

WEA-empfindliche Fledermausarten:

o Breitflugelfledermaus e Nyctaloid*
e Abendsegler e Rauhautfledermaus
e Kleinabendsegler e Zwergfledermaus

¢ Nordfledermaus

* = Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Kleinabendsegler oder Zweifarbfledermaus

weitere planungsrelevante Fledermausarten:

e Grofdes Mausohr e Plecotus spec.*™
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e Myotis spec.” e Teichfledermaus

* = Bechsteinfledermaus oder Wasserfledermaus
** = Braunes Langohr oder Graues Langohr

Vogel

WEA-empfindliche Vogelarten:

o Baumfalke e Schwarzstorch
o Kiebitz e Uhu

¢ Kranich o Weillstorch

e Rotmilan o Wespenbussard

e Schwarzmilan

weitere planungsrelevante Vogelarten:

¢ Bluthanfling ¢ Mausebussard
e Feldlerche e Schwarzspecht
e Graureiher e Turmfalke

Diese Arten werden im Folgenden einer detaillierten Art-flir-Art-Analyse unterzogen,
bei der potenzielle Konflikte ermittelt und im Fall der potenziellen Betroffenheit Vermei-
dungs- und Ausgleichsmaflinahmen entwickelt werden. Die den Artkapiteln zugrunde
liegenden Informationen entstammen malgeblich den Artbeschreibungen des Informa-
tionsportals ,Geschiitzte Arten in NRW* (LANUK 2025D), dem Handbuch der Fleder-
mause Europas und Nordwestafrikas (DIETZ, HELVERSEN & NiLL 2007) sowie dem Kom-
pendium der Voégel Mitteleuropas (BAUER et al. 2005).

8.5 Sdugetiere

8.5.1 WEA-empfindliche Fledermausarten

Im Rahmen der Fledermausuntersuchungen wurden Nachweise WEA-empfindlicher
Fledermausarten erbracht, fir die ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko durch die ge-
plante WEA nicht ausgeschlossen werden kann.

VermeidungsmaBnahme

Fir WEA-empfindliche Fledermausarten besteht ein Kollisionsrisiko bzw. das Risiko ei-
ner Verletzung oder Totung durch Barotrauma oder direkte Kollision. Da Fledermause
nur bei bestimmten Witterungsbedingungen innerhalb saisonaler Aktivitatsperioden flie-
gen, ist eine pauschale Abschaltung der geplanten Anlagen bei diesen Witterungsbe-
dingungen ein geeignetes und anerkanntes Instrument, um die artenschutzrechtliche
Betroffenheit WEA-empfindlicher Fledermausarten zu vermeiden.
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Dieses Vorgehen wird auch im aktuell giltigen WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) vor-
geschlagen. Hier werden die entsprechenden Witterungsbedingungen aufgefiihrt, de-
ren Kombination zur Abschaltung fuhrt:

¢ Windgeschwindigkeit < 6 m/s in Gondelhthe
e Temperatur> 10 °C

Alle Kriterien mussen fur die Abschaltung erfillt sein. Abweichungen von den oben be-
schriebenen Abschaltparametern sind zunachst nicht moglich. Die nachtliche Abschal-
tung wird aufgrund der Jahresperiodik der Fledermause, die den Winter grofitenteils im
Winterschlaf verbringen, auf den Zeitraum 01.04. bis 31.10. eines jeden Jahres be-
grenzt. Durch die Durchfuhrung eines freiwilligen anlagenspezifischen Gondelmonito-
rings kdnnen die umfassenden Abschaltzeiten ggf. nachtraglich optimiert werden. Die
Anforderungen an das Gondelmonitoring sind dem aktuellen Leitfaden zu entnehmen
(MUNV 2024).

8.5.2 Weitere planungsrelevante Fledermausarten

Graues Mausohr

GrofRe Mausohren sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften mit
einem hohen Wald- und Gewasseranteil leben. Die Jagdgebiete liegen meist in ge-
schlossenen Waldgebieten. Bevorzugt werden Altersklassen-Laubwalder mit geringer
Kraut- und Strauchschicht und einem hindernisfreien Luftraum bis in 2 m Hoéhe (z. B.
Buchenhallenwalder). Seltener werden auch andere Waldtypen oder kurzrasige Grun-
landbereiche bejagt. Die Wochenstuben befinden sich haufig auf warmen, gerdumigen
Dachbdden von Kirchen und anderen groRen Gebauden. Sommerquartiere von Mann-
chen finden sich in Dachstocken und Turmen, in Baumhohlen und Fledermauskéasten.
Die Winterquartiere liegen meist in Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen und Bergkellern.

Teichfledermaus

Die Teichfledermaus ist eine Gebaudefledermaus, die als Lebensraum gewasserrei-
che, halboffene Landschaften im Tiefland bendétigt. Als Jagdgebiete werden vor allem
grolde stehende oder langsam flielende Gewasser genutzt. Als Wochenstuben suchen
die Weibchen Quartiere in und an alten Gebauden auf wie Dachbdden, Spalten im
Mauerwerk oder Hohlraume hinter Verschalungen. Die Wochenstubenkolonien der
Weibchen befinden sich bislang aufterhalb von Nordrhein-Westfalen, vor allem in den
Niederlanden sowie in Norddeutschland.

Da keine Gebaude von der Planung betroffen sind, kann eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit des Grof3en Mausohrs sowie der Teichfledermaus ausgeschlossen wer-
den.

Arten der Gattung Myotis

Die Gattung Myotis umfasst u. a. die Arten Fransenfledermaus, Grol3es Mausohr,
Bechsteinfledermaus, Bartfledermaus oder Wasserfledermaus.
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Von den genannten Arten bewohnen die Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus so-
wie die Wasserfledermaus bevorzugt Baumquartiere und nutzen diese als Wochenstu-
ben.

Arten der Gattung Plecotus

Die Gattung Plecotus umfasst u. a. die Arten Braunes Langohr und Graues Langohr.
Von den genannten Arten zahlt das Braune Langohr zu den Waldfledermausen und
bevorzugt Baumquartiere als Wochenstuben.

Die vorhandenen Leitlinien und Waldkanten bleiben erhalten, im Vorhabensbereich
werden keine Quartierstrukturen tUberplant. Auf diese Weise kann eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit der Gattungen Myotis und Plecotus gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG ausgeschlossen werden.
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8.6 Vogelarten
8.6.1 WEA-empfindliche Vogelarten

Baumfalke

Artbeschreibung: Baumfalken ernahren sich auch von Fluginsekten wie z.B. Libellen,
den Hauptteil der Beute machen aber kleinere Singvogel aus, insbesondere Schwal-
ben. Diesen folgt der Baumfalke bis ins Winterquartier und wieder zurlck. Statt selber
ein Nest zu bauen, nutzt er gerne Nester anderer Vogel, die zum Zeitpunkt der Ruck-
kehr in das Brutgebiet ihr Brutvorhaben bereits abgeschlossen haben.

Fur den Baumfalken besteht laut MUNV (2024) ein Kollisionsrisiko gem. Anlage 1 zu

§ 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG bei Fligen zu intensiv und haufig genutzten Jagdhabitaten
(z. B. Stillgewasser) sowie aullerdem bei Balz, Feindabwehr im Nestbereich und
Jagdubungen fligger Jungvogel.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein Baumfalke wurde einmalig Gberfliegend im
Untersuchungsgebiet 500 m nachgewiesen. Auf3erdem ist der Baumfalke als wichtige
Tierart mit insgesamt 5 Brutpaaren im angrenzenden Vogelschutzgebiet DE-4517-401
,VSG Diemel- und Hoppecketal® gelistet. Ein Brutvorhaben dieser Art wurde in einem
der gem. § 45b vorgegebenen artspezifischen Prifbereiche nicht nachgewiesen.

Betroffenheit und Vermeidungsmafnahmen: Da kein Bruthabitat oder Revier in den re-
levanten Bereich erfasst wurde, kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit des
Baumfalken gem. § 44 Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Kiebitz

Artbeschreibung

Der Kiebitz tritt in Nordrhein-Westfalen als haufiger Brutvogel sowie als sehr haufiger
Durchzugler auf. Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete und bevor-
zugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Weiden. Seit einigen Jahren besiedelt er
verstarkt auch Ackerland. Inzwischen briten etwa 80 % der Kiebitze in Nordrhein-
Westfalen auf Ackerflachen. Dort ist der Bruterfolg stark abhangig von der Bewirtschaf-
tungsintensitat und fallt oft sehr gering aus. Bei der Wahl des Neststandortes werden
offene und kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt. Auf einer Flache von 10 ha kénnen
1 bis 2 Brutpaare vorkommen. Kleinflachig kann es zu héheren Dichten kommen, da
Kiebitze oftmals in kolonieartigen Konzentrationen briten.

Fir den Kiebitz besteht ein erhdhtes Meideverhalten nach Angaben des Leitfadens
(MUNV 2024) vor allem in einem Radius von etwa 400 m (mit starken Schwankungen)
um die Windenergieanlage herum. Dabei sind die Meideabstande umso grofer, je ho-
her die Anlagen und je groRer die Kiebitztrupps (MUNV 2024).
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Ein Zusammenschluss von ca. 50 Kiebitzen wurde einmalig Anfang Marz 2022 nah-
rungssuchend auf einer Ackerflache, ca. 1.800 m sudostlich des geplanten Anlagen-
standortes beobachtet. Weitere Nachweise wurden nicht erbracht.

Betroffenheit und VermeidungsmaRnahmen: Da kein Brut- oder Rastvorkommen des
Kiebitzes innerhalb des Meidebereichs von 400 m um die geplante WEA nachgewie-
sen wurde, kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit des Kiebitzes gem. § 44
Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Kranich

Artbeschreibung

In Nordrhein-Westfalen kommt der Kranich als Durchzlgler sowie in den letzten Jahren
auch wieder als Brutvogel vor. In den Hauptverbreitungsgebieten in Nord- und Osteu-
ropa besiedelt die Art feuchte Nieder- und Hochmoore, Bruchwalder und Stimpfe. Auf
dem Herbstdurchzug erscheinen Tiere aus Schweden, Polen und Ostdeutschland zwi-
schen Anfang Oktober und Mitte Dezember, mit einem Maximum im November. Auf
dem Fruhjahrsdurchzug zu den Brutgebieten treten die Tiere von Ende Februar bis An-
fang April, mit einem Maximum von Anfang bis Mitte Marz auf. Der Grof3teil der ziehen-
den Kraniche uberfliegt Nordrhein-Westfalen, nur ein geringer Teil rastet hier.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Insgesamt drei Uberfliegende Zusammenschlisse von ca. 50—100 durchziehenden
Kranichen wurden im Rahmen der Brutplatzerfassung Ende Februar 2022 erfasst.
Nachweise von Schlafplatzen oder essenziellen Nahrungshabitaten fur den Kranich im
Untersuchungsgebiet wurden nicht erbracht.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Da keine Nachweise von Schlafplatzen
oder essenziellen Nahrungshabitaten fur den Kranich im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesen wurden, kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit des Kranichs gem. § 44
Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Rotmilan

Artbeschreibung: Der Rotmilan ist ein Greifvogel aus der Gattung der Milane und etwas
gréRer als sein naher Verwandter, der Schwarzmilan. Im Gegensatz zu diesem befin-
det sich der Verbreitungsschwerpunkt des Rotmilans in Europa, mehr als die Halfte
des Weltbestandes brutet in Deutschland. Zum einen jagt der Rotmilan aktiv, wobei
hauptsachlich Mause, Kleinvdgel, Reptilien, grof3e Insekten oder Fische erbeutet wer-
den. Zum anderen nutzen Rotmilane aber auch Aas, insbesondere liberfahrene Tiere,
oder Abfélle. Das Bruthabitat enthalt neben Waldern und Feldgehdlzen zum Nestbau
optimalerweise strukturreiches Offenland, welches im Suchflug Uberflogen wird. Zur
Nahrungssuche werden Agrarflachen mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und
Ackern bevorzugt. Der Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestanden, an Waldran-
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dern aber auch in kleineren Feldgehdlzen (1-3 ha und gréfier). Rotmilane gelten als
ausgesprochen reviertreu und nutzen alte Horste oftmals Uber viele Jahre.

Der Rotmilan zahlt gemalt MUNV (2024) zu den WEA-empfindlichen Arten, da bei
Thermikkreisen, Flug- und Balzverhalten (vor allem in Nestnéhe) sowie bei regelmafi-
gen Flugen zu essenziellen Nahrungshabitaten ein erhdhtes Kollisionsrisiko gem. An-
lage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG gegeben ist. Deutschlandweit wurden bisher
751 Kollisionsopfer registriert, davon 88 in Nordrhein-Westfalen (DURR 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Rotmilane wurden Ende April und Ende Juni
2022 Uberfliegend und nahrungssuchend im Untersuchungsgebiet 1.500 m beobachtet.
Je ein Brutnachweis des Rotmilans wurde auf den Brutplatzen (Nr. 11, 15 und 17) do-
kumentiert. Brutplatz Nr. 17 liegt ca. 600 m sudlich zur geplanten Anlage. Je ein Brut-
verdacht des Rotmilans wurde ca. 2.600 m weiter 6stlich der geplanten WEA (Nr. 6
und 7) ausgesprochen. AulRerdem ist der Rotmilan als wichtige Tierart mit insgesamt
40 Brutpaaren im angrenzenden Vogelschutzgebiet DE-4517-401 ,VSG Diemel- und
Hoppecketal gelistet.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Aufgrund der drei besetzten Brutplatze im
zentralen Prifbereich der geplanten WEA nutzen Rotmilane die umliegenden Griin-
land- und Ackerflachen zur Nahrungssuche. Die auszutauschende WEA bedingt zwar
einen gewissen Gewodhnungseffekt der Tiere, eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fur den Rotmilan aber trotzdem nicht ausgeschlos-
sen werden. Um eine artenschutzrechtliche Betroffenheit zu vermeiden, sind fir die
WEA Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen (Ernte, Pfli-
gen und Mahd) gem. WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) vorzusehen. Demnach erfolgt
eine vorubergehende Abschaltung in einem Zeitraum vom 01. April bis 31. August auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen, die in weniger als 250 m Entfernung zum Mast-
fuBmittelpunkt einer WEA gelegen sind. Entsprechende Aktivitaten auf den Flurstu-
cken, die der 250 m-Radius (auch nur anteilig) Uberdeckt, flhren zur Auslésung der ge-
nannten Abschaltung. Die Abschaltungsmalinahmen sollen von Beginn der Bewirt-
schaftung bis mindestens 24 Stunden nach Beendigung der Bewirtschaftung jeweils
von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang erfolgen.

Daruber hinaus soll der Mastfulbereich nach Abschluss der Bauarbeiten unattraktiv
gestaltet werden. Hierzu bietet sich eine Bewirtschaftung bis an den Fundamentrand
an. Entwicklung von Ruderalvegetation ist in jedem Fall zu vermeiden.

Schwarzmilan

Artbeschreibung: Der Schwarzmilan ist ein Zugvogel, der in Afrika, studlich der Sahara
vom Senegal bis nach Siudafrika Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen tritt er als regel-
mafiger, aber seltener Brutvogel auf. Der Lebensraum des Schwarzmilans sind alte
Laubwalder in Gewassernahe. Als Nahrungsgebiet werden grof3e Flusslaufe und Stau-
seen aufgesucht. Der Horst wird auf Laub- oder Nadelbdumen in Uber 7 m Hohe errich-
tet, oftmals werden alte Horste von anderen Vogelarten genutzt.

Der Schwarzmilan zahlt gemaf MUNV (2024) zu den WEA-empfindlichen Arten, da bei
Thermikkreisen, Flug- und Balzverhalten (vor allem in Nestnahe) sowie bei regelmafi-
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gen Flugen zu essenziellen Nahrungshabitaten, z. B. Still- und Flieligewasser, ein er-
héhtes Kollisionsrisiko gem. Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG gegeben ist.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ende Juni 2022 wurde ein Schwarzmilan nah-
rungssuchend im Untersuchungsgebiet 1.000 m um die geplante WEA erfasst. Aul3er-
dem ist der Schwarzmilan als wichtige Tierart mit insgesamt 10 Brutpaaren im angren-
zenden Vogelschutzgebiet DE-4517-401 ,VSG Diemel- und Hoppecketal® gelistet. Ein
Brutvorhaben wurde in keinem der gem. § 45b BNatSchG vorgegebenen, artspezifi-
schen Prifbereiche nachgewiesen.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Da der Schwarzmilan lediglich als spora-
discher Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet erfasst wurde und die Art von den Ab-
schaltzeiten fur den Rotmilan profitiert, kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
des Schwarzmilans gem. § 44 Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Schwarzstorch

Artbeschreibung: Der Schwarzstorch ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher bis
nach West- und Ostafrika zieht und dort in Feuchtgebieten tberwintert. In Nordrhein-
Westfalen tritt er seit 1978 wieder als Brutvogel auf. Schwarzstérche sind starker an
Wasser und Feuchtigkeit gebunden als die verwandten Weil3stérche. Besiedelt werden
groliere, naturnahe Laub- und Mischwalder mit naturnahen Bachen, Waldteichen, Alt-
wassern, Sumpfen und eingeschlossenen Feuchtwiesen. Die Nester werden auf Ei-
chen oder Buchen in stérungsarmen, lichten Altholzbestanden angelegt und kénnen
von den ausgesprochen ortstreuen Tieren Uber mehrere Jahre genutzt werden. Vom
Nistplatz aus kdnnen sie Uber weite Distanzen (bis zu 5-10 km) ihre Nahrungsgebiete
aufsuchen. Bevorzugt werden Bache mit seichtem Wasser und sichtgeschutztem Ufer,
vereinzelt auch Waldtiimpel und Teiche. Der Aktivitdtsraum eines Brutpaars kann eine
GrofRe von 100 bis 150 km? erreichen und sich bei hoher Siedlungsdichte auf 15 km?
verringern.

Der Schwarzstorch zahlt gemal WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) zu den WEA-
empfindlichen Arten, da seine hohe Stérempfindlichkeit gegentiber dem Betrieb von
Windenergieanlagen unter anderem zur Brutaufgabe fuhren kann. Eine signifikant er-
hohte Kollisionsgefahr ist dabei nach derzeitigem Kenntnisstand nicht gegeben; geman
den seit 2002 erhobenen Daten der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutz-
warte (DURR 2023) wurden deutschlandweit bislang finf Schlagopfer registriert, eines
davon in Nordrhein-Westfalen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Insgesamt zwei Brutplatze des Schwarzstorches
wurden im UG 3.000 m im Rahmen der Untersuchungen erfasst. Der knapp 2.900 m
nordwestlich zur geplanten WEA gelegene Brutplatz (Nr. 12, vgl. Anlage 1) war im Jahr
2022 von einem Schwarzstorchpaar besetzt. Der zweite Brutplatz blieb unbesetzt. Re-
vierflige oder essenzielle Flugrouten wurden im UG 1.500 m nicht erfasst.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Aufgrund der geringen Nachweisfrequenz
und der Entfernung der nachgewiesenen Brutplatze kann ein Brutvorkommen in sté-
rungsempfindlichen Abstanden zu den geplanten WEA ausgeschlossen werden. Dem-
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nach wird durch die Errichtung und den Betrieb kein artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestand in Bezug auf den Schwarzstorch ausgel6st.

Uhu

Artbeschreibung: Der Uhu ist die weltweit groRte Eulenart und in Eurasien weit verbrei-
tet. Nachdem Mitte des 20. Jahrhunderts neben der illegalen Jagd auch der Einsatz
des Umweltgiftes DDT zu erheblichen Bestandseinbriichen flhrte, siedelt inzwischen
wieder eine stabile Uhupopulation in NRW. Auch wenn der Uhu steile Felswande zur
Anlage des Brutplatzes bevorzugt, werden gerne alte Greifvogelhorste angenommen,
insbesondere die des Habichts. Auflerdem sind Bruten in Bodenmulden und hinter
Wurzeltellern Ublich, wenn keine Alternativen zur Verfliigung stehen.

Fir den Uhu besteht ein erhéhtes Kollisionsrisiko nach Angaben des MUNV (2024 ) vor
allem fur die vom Brutplatz wegfiihrenden Distanzflige in groRerer Hohe. Gemal} den
seit 2002 erhobenen Daten der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte
(DURR 2023) wurden deutschlandweit bislang 17 Schlagopfer registriert, funf davon in
Nordrhein-Westfalen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein Uhu wurde Mitte Mai 2022 im dstlichen Be-
reich des Untersuchungsgebietes 1.000 m auffliegend und dann Richtung Gehoélzbe-
stand weiter westlich ziehend beobachtet. AuRerdem ist der Uhu als wichtige Tierart
mit insgesamt 25 Brutpaaren im angrenzenden Vogelschutzgebiet DE-4517-401 ,VSG
Diemel- und Hoppecketal“ gelistet. Ein Brutvorhaben wurde in keinem der gem. § 45b
BNatSchG vorgegebenen, artspezifischen Prufbereiche nachgewiesen.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Da kein Brutvorhaben des Uhus in den
artspezifischen Prifbereichen nachgewiesen wurde, kann eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit des Uhus gem. § 44 Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

WeilRstorch

Artbeschreibung

Der Weildstorch ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher im tropischen Afrika Gber-
wintert. Die Zugscheide verlauft durch Nordrhein-Westfalen. Die hier brutenden Weil3-
stérche kdnnen sowohl tber die Westroute (Gibraltar) als auch Uber die Ostroute
(Bosporus) ins Winterquartier ziehen. Der Lebensraum des Weil3storchs sind offene
bis halboffene bauerliche Kulturlandschaften. Bevorzugt werden ausgedehnte feuchte
Flussniederungen und Auen mit extensiv genutzten Grinlandflachen. Vom Nistplatz
aus konnen Weilistérche tber weite Distanzen (bis zu 5—10 km) ihre Nahrungsgebiete
aufsuchen. Die Brutplatze liegen in landlichen Siedlungen, auf einzelnstehenden Mas-
ten (Kunsthorste) oder Hausdachern, regelmafig auch auf Baumen. Alte Horste kon-
nen von den ausgesprochen nistplatztreuen Tieren Uber viele Jahre genutzt werden.

Der Weildstorch zahlt gemals MULNV (2017) zu den WEA-empfindlichen Arten, da vor
allem bei Fligen zu intensiv und haufig genutzten Nahrungshabitaten (z. B. Grinfla-
chen) ein erhdhtes Kollisionsrisiko gegeben ist.
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Der Weilistorch wurde einmalig Ende April 2022 als nahrungssuchend auf einer Acker-
flache ca. 3.000 m sddlich zur geplanten WEA beobachtet. Ein Brutvorhaben wurde in
keinem der gem. § 45b BNatSchG vorgegebenen, artspezifischen Prufbereiche nach-
gewiesen.

Betroffenheit und Vermeidungsmaf3nahmen: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
des Weilstorches kann gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Wespenbussard

Artbeschreibung: Der Wespenbussard ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in
Afrika sudlich der Sahara Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen tritt er als seltener Brut-
vogel auf. Dartber hinaus erscheinen Wespenbussarde der norddstlichen Populatio-
nen als regelmafige Durchzigler auf dem Herbstdurchzug im August / September so-
wie auf dem Frihjahrsdurchzug im Mai. Der Wespenbussard besiedelt reich struktu-
rierte, halboffene Landschaften mit alten Baumbestanden. Die Nahrungsgebiete liegen
Uberwiegend an Waldrandern und Saumen, in offenen Grinlandbereichen (Wiesen
und Weiden) aber auch innerhalb geschlossener Waldgebiete auf Lichtungen. Der
Horst wird auf Laubbaumen in einer Hohe von 15 bis 20 m errichtet, alte Horste von
anderen Greifvogelarten werden gerne genutzt.

Der Wespenbussard zahlt gemall dem WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) zu den
WEA-empfindlichen Arten, da bei Thermikkreisen, Flug- und Balzverhalten (vor allem
in Nestnahe) ein Kollisionsrisiko besteht. Das Fliegen in Gondelhdhe nimmt, auch tUber
Telemetrie nachgewiesen, bis zu 1/3 der gesamten Flugaktivitat ein. Insbesondere be-
stimmte Verhaltensweisen wie Balz, Transferflige und Flugibungen der Jungvdgel in
Horstnahe finden regelmalig in entsprechenden Héhen oberhalb der Baumkronen statt
(MUNV 2024).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein Brutverdacht des Wespenbussards wurde im
Jahr 2022 ca. 1.000 m nordwestlich der geplanten WEA in einem Gehdlzbestand aus-
gesprochen (vgl. Anlage 1). AuRerdem ist der Wespenbussard als wichtige Tierart mit
insgesamt 10 Brutpaaren im angrenzenden Vogelschutzgebiet DE-4517-401 ,VSG Di-
emel- und Hoppecketal“ gelistet. Revierflige wurden im Nahbereich der geplanten
WEA im Zuge der Revierkartierungen nicht erfasst.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Zwar wurde ein Brutverdacht des Wes-
penbussards im zentralen Prifbereich der geplanten WEA ausgesprochen, allerdings
wurden keine Revier- oder Nahrungsflige in den relevanten Bereichen der geplanten
WEA dokumentiert. Demnach kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit des Wes-
penbussards gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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8.6.2 planungsrelevante Vogelarten

Bluthanfling

Artbeschreibung: Der Bluthanfling bevorzugt als typische Vogelart landlicher Gebiete
offene mit Hecken, Strauchern oder jungen Koniferen bewachsene Flachen mit einer
samentragenden Krautschicht. In Siedlungsbereichen kommt er in Garten, Parkanla-
gen und auf Friedhofen vor. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in dichten
Buschen und Hecken.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Bluthanfling wurde als Durchzligler im Rah-
men der Untersuchungen im UG 300 m erfasst.

Betroffenheit und VermeidungsmaRnahmen: Bei dem Nachweis des Bluthanflings han-
delte es sich um ein durchziehendes Individuum. Im Eingriffsbereich befinden sich
keine geeigneten Habitatstrukturen, die der Bluthanfling zur Etablierung eines Brutvor-
kommens bendtigt. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit des Bluthanflings gem. §
44 Abs. 1 BNatSchG kann demnach ausgeschlossen werden.

Feldlerche

Artbeschreibung: Als urspriinglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charak-
terart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv ge-
nutzte Grinlander und Brachen sowie grof3ere Heidegebiete. Die Brutreviere sind
0,25 ha bis 5 ha grof3, bei maximalen Siedlungsdichten von bis zu finf Brutpaaren auf
10 ha. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und lickiger Vegetation in einer Boden-
mulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gediingtes Grinland
stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope dar.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Zahlreiche Nachweise der Feldlerche deuten auf
Reviere im UG 300 m hin. Ein Revierzentrum befand sich 2022 im Bereich der Nutzfla-
chen der geplanten WEA. Weitere Reviere sind von der Planung nicht betroffen.

Betroffenheit und Vermeidungsmafnahmen: Im Bereich der geplanten Nutzflachen
wird ein Feldlerchenrevier Gberplant. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der Feld-
lerche gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann nicht ausgeschlossen werden. Dem-
nach ist fir die Art ein geeignetes Ersatzhabitat mit einem Umfang von 1 ha als CEF-
MaRnahme herzurichten. Hierfur kdnnen verschiedene Ausgleichsmal3nahmen gem.
Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung (MULNV & FOA 2021) umgesetzt werden.

Im vorliegenden Fall soll eine ein- oder mehrjahrige Schwarz- oder Einsaatbrache
etabliert werden, gerne auch in Kombination mit einem Blihstreifen. Auch hier kann die
Ausgleichsflache, wenn gewlinscht, rotieren. Die Anlage mehrjahriger Brachen und
BlUhstreifen wird praferiert. Es ist darauf zu achten, dass es sich bei genutzten Saatmi-
schungen um Regiosaatgut bzw. autochthone Arten handelt.

Graureiher

Artbeschreibung: Der Lebensraumkomplex des Graureihers besteht aus groferen
FlieB3- und Stillgewassern sowie Grinlandern als Nahrungshabitat, wo er langsam
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schreitend Fischen, Amphibien, Reptilien und Kleinsdugern nachstellt. Altere Laubwal-
der bzw. Nadelbaumbestande dienen Graureiherkolonien als Nisthabitat. Die Beset-
zung der Brutplatze erfolgt bereits ab Ende Januar / Anfang Februar. Das Brutgeschaft
beginnt selten ab Anfang Februar, meist ab Anfang bis Mitte Marz bis Anfang April. Der
Abzug aus dem Brutgebiet erfolgt ab Anfang Juni. Kleinstkolonien oder Einzelbruten
haben nur einen geringen Bruterfolg.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Graureiher wurde als Nahrungsgast im Rah-
men der Untersuchungen im UG 300 m erfasst.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Hinweise auf eine Brutkolonie in der Nahe
des geplanten Vorhabens ergaben sich nicht. Insgesamt wird durch die Planung keine
Verschlechterung der Habitatsituation fir den Graureiher eintreten, sodass eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden
kann.

Mausebussard

Artbeschreibung: Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensrdume der Kultur-
landschaft, sofern geeignete Baumbestande als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt
werden Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehdlze sowie Baumgruppen und Ein-
zelbaume, in denen der Horst in 10 bis 20 m Hohe angelegt wird. Von einer Ansitz-
warte oder im Segelflug halt der Mausebussard Ausschau nach Kleinsaugern, Repti-
lien, jungen oder verletzten Végeln, groRen Insekten aber auch Regenwirmern, die
ihm als Nahrung dienen kdnnen. Auch Aas wird angenommen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Mausebussard wurde als seltener Nah-
rungsgast im Rahmen der Untersuchungen im UG 300 m erfasst.

Betroffenheit und VermeidungsmafRnahmen: Wahrend in der bis 2024 giiltigen Fas-
sung des WEA-Leitfadens NRW noch darauf hingewiesen wurde, dass der grundsatz-
lich nicht als WEA-empfindlich eingestufte Mausebussard in Bereichen mit einem loka-
len Dichtezentrum doch artenschutzrechtlich vom Betrieb der WEA betroffen sein kann,
wird in der 2024 erschienenen Neufassung des Leitfadens ausdrticklich erwahnt, dass
eine betriebsbedingte Betroffenheit des Mausebussards nicht vorliegt. Auerdem wur-
den keine regelmaRigen Flugrouten der Art im Bereich der geplanten WEA dokumen-
tiert. Ein Brutplatz des Mausebussards wurde in ca. 1.300 m Entfernung erfasst. Auf-
grund der Entfernung zum Brutplatz wird durch die geplante WEA keine Verschlechte-
rung der Bestandssituation angenommen. Aus diesen Griinden kann eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit des Mausebussards nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlos-
sen werden.

Schwarzspecht

Artbeschreibung: Der Schwarzspecht besiedelt bevorzugt ausgedehnte Waldgebiete
(vor allem alte Buchenwalder mit Fichten- bzw. Kiefernbestanden). Darlber hinaus be-
wohnt er aber auch Feldgehdlze. Fur die Nahrungssuche sind ein hoher Totholzanteil
und vermodernde Baumstimpfe wichtig.

46



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Repowering einer Windenergieanlage im Windpark Wilfte-Alme
in Brilon

Stufe Il - Vertiefende Prifung der Verbotstatbestédnde

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Fur den Schwarzspecht deutet ein Nachweis mit
revieranzeigendem Verhalten im UG 300 m auf ein Revier in den nérdlich zum UG an-
grenzenden Waldbereich hin (vgl. Anlage 2). Dieses ist von der Planung nicht betrof-
fen, da die WEA sowie deren Nutzflachen und Zuwegung ausschlieRlich auf Ackerfla-
chen und angrenzenden Wirtschaftswegen geplant sind. Au3erdem ist der Schwarz-
specht als wichtige Tierart mit insgesamt 70 Brutpaaren im angrenzenden Vogel-
schutzgebiet DE-4517-401 ,VSG Diemel- und Hoppecketal” gelistet.

Betroffenheit und Vermeidungsmaf3nahmen: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
des Schwarzspechts kann gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Turmfalke

Artbeschreibung: Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften,
oft in der Nahe menschlicher Siedlungen vor. Selbst in grof3en Stadten ist er zu finden,
dagegen meidet er geschlossene Waldgebiete. Die Jagd findet Gber freien Flachen mit
niedriger oder llckiger Vegetation statt. Als Brutplatze werden Felsnischen und Halb-
hohlen an nattrlichen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden, aber auch alte Kra-
hennester in Baumen ausgewahlt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Turmfalke wurde als Nahrungsgast im Rah-
men der Untersuchungen im UG 300 m erfasst. Ein Brutplatz oder Reviermittelpunkt
der Art im wurde im Zuge der Erfassungen im Bereich der Planung nicht nachgewie-
sen.

Betroffenheit und VermeidungsmaRnahmen: Fir den Turmfalken kann eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit gemanl § 44 Abs. 1 BNatSchG aufgrund fehlender Brut-
vorkommen ausgeschlossen werden.
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9.0 Ergebnis der vertiefenden Prifung

Die Vorprufung der Stufe | erbrachte Hinweise auf 13 planungsrelevante Saugetierar-
ten sowie 40 planungsrelevante Vogelarten in den entsprechenden Untersuchungsge-
bieten. Von diesen Arten konnte flr sechs planungsrelevante Saugetierarten sowie
zehn planungsrelevante Vogelarten das Eintreten artenschutzrechtlicher Betroffenhei-
ten nicht im Rahmen der Vorprifung ausgeschlossen werden. Fir das Vorkommen
planungsrelevanter Pflanzenarten liegen keine Hinweise vor.

9.1 Spezialfall Repowering

Bei der geplanten WEA handelt es sich um ein Repowering-Vorhaben. Im vorliegenden
Fall existiert eine Bestandsanlage, die durch eine neue, gréere bzw. leistungsfahigere
Anlage ersetzt wird. Dieser Sachverhalt spielt im Artenschutz unter zwei Gesichtspunk-
ten eine Rolle: zum einen, wenn bereits im Rahmen des Genehmigungsverfahrens der
Bestandsanlagen MalRhahmen zum Ausgleich oder zur Vermeidung von potenziellen
Verbotstatbestanden umgesetzt wurden und zum anderen bei der Bertcksichtigung
der Vorbelastung im Naturraum durch die Bestandsanlagen. Im vorliegenden Fall sind
keine bestehenden Artenschutzmalinahmen bekannt.

9.2 Ausschluss nicht nachgewiesener Arten

Nach Verschneidung der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen mit dem nach
der Vorprufung der Stufe | definierten Artkatalog potenzieller Konfliktarten kénnen die
folgenden Arten aus der vertieften Betrachtung entfallen, da sie im Untersuchungsge-
biet nicht nachgewiesen wurden:

WEA-empfindliche Arten:

e Haselhuhn

Planungsrelevante Arten:

o Wachtel
o Wiesenpieper

9.3 Ausschluss von Arten mit Nachweis auRerhalb des UG 300 m

Zusatzlich wurden auferhalb des UG 300 m planungsrelevante Vogelarten im Zuge
der faunistischen Untersuchungen im UG 1.500 m erfasst. Fur diese Vogelarten entfallt
eine Art-fur-Art Betrachtung, da sie aulRerhalb des relevanten Konfliktbereichs nachge-
wiesen wurden. Hierbei handelt es sich um folgende planungsrelevante Vogelarten:

o Mittelspecht
¢ Rauchschwalbe
o Waldschnepfe
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9.4 Konfliktanalyse der vertiefenden Priifung der Verbotstatbestande

Saugetiere

Die Bewertung des Konfliktpotenzials der Planung fir die Fledermausfauna hat erge-
ben, dass durch den Betrieb der geplanten WEA ein signifikant erhdhtes Kollisionsri-
siko fur WEA-empfindliche Fledermausarten nicht ausgeschlossen werden kann.

Vogel

Die Bewertung des Konfliktpotenzials der Vogelarten schlie3t eine Betroffenheit hin-
sichtlich des Totungs- und Verletzungsverbotes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur
Baumfalke, Bluthanfling, Graureiher, Kiebitz, Kranich, Mausebussard, Schwarzspecht,
Schwarzmilan, Schwarzstorch, Turmfalke, Uhu, Weillstorch und Wespenbussard aus,
da deren Brutreviere auf3erhalb der relevanten Priif- und Nahbereiche zur Planung lie-
gen und / oder sie lediglich als Durchztigler oder Nahrungsgaste in den relevanten Be-
reichen erfasst wurden.

Fur die Feldlerche und den Rotmilan kann aufgrund eines Brut- bzw. Reviernachwei-
ses und Zug- und Rastnachweises in den relevanten Bereichen eine Betroffenheit hin-
sichtlich des Tétungs- und Verletzungsverbotes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden.

9.5 Allgemeine Ausgleichs- und VermeidungsmafBnahmen

Allgemein konnen fur haufige und verbreitete Tierarten sowie fur die im Zuge der ver-
tiefenden Prifung untersuchten WEA-empfindlichen und planungsrelevanten Fleder-
mausarten eine Betroffenheit gem. § 44 Abs.1 BNatSchG ausgeschlossen werden,
wenn folgende VermeidungsmalRnamen umgesetzt werden:

Einhaltung einer allgemeinen Bauzeitenregelung zur Vermeidung der Betroffen-
heit nach § 44 BNatSchG geschutzter wild lebender Tierarten

Durch die folgenden SchutzmafRnahmen wird sichergestellt, dass keine artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick auf haufige und verbreitete sowie planungs-
relevante Vogelarten ausgelost werden. Das Eintreten unvermeidbarer Beeintrachti-
gungen wird durch die Einhaltung der folgenden Vermeidungsmaflnahmen sicherge-
stellt:

o Zur Vermeidung der Verbotstatbestande ist eine Begrenzung der Inanspruch-
nahme von Vegetationsbestanden auf Zeiten aul3erhalb der Brutzeit (1. Marz
bis 30. September) notwendig. RGumungsmalinahmen samtlicher Vegetations-
flachen sind dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28. / 29.
Februar durchzufiihren. Im Falle nicht vermeidbarer Flachenbeanspruchungen
aulerhalb dieses Zeitraumes ist nach Stellung eines Ausnahmeantrags bei der
Unteren Naturschutzbehdrde im Rahmen einer umweltfachlichen Baubegleitung
sicherzustellen, dass bei der Entfernung von Vegetationsbestanden oder des
Oberbodens die Flachen frei von einer Quartiernutzung durch Végel sind.
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¢ Die Aktivitaten der BaumalRnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Materi-
allagerung etc.) sind auf vorhandene befestigte Flachen oder zukunftig tber-
baute Bereiche zu beschranken. Damit wird sichergestellt, dass zu erhaltende
Geholz- und Vegetationsbestande der naheren Umgebung vor Beeintrachti-
gung geschitzt sind und auch weiterhin eine Funktion als Lebensraum Uber-
nehmen kénnen.

Fur die im Zuge der vertiefenden Prifung untersuchten planungsrelevanten Tierarten,
fur die eine potenzielle Betroffenheit gem. § 44 Abs.1 BNatSchG nicht vorab ausge-
schlossen werden konnte, sind folgende Vermeidungsmalnamen umzusetzen:

Einrichtung einer umweltfachlichen Baubegleitung

e Kontrolle von potenziellen Quartierstrukturen im Falle einer nachtraglich eintre-
tenden Betroffenheit baumhéhlentragender Geholze oder weiterer potenzieller
Quartierstrukturen fir planungsrelevante Fledermause, Spechte und Meisen

e fachliche Unterstiitzung bei Funden geschitzter Tierarten und Kommunikation
mit den zustandigen Naturschutzbehdrden

o Regelmalige Kontrolle der Baufelder auf auRerplanmafige Beeinflussung mog-
licher Habitate

Einrichtung von Abschaltzeiten zur Vermeidung der artenschutzrechtlichen
Betroffenheit WEA-empfindlicher Flederméause

Die Untersuchungen zur Fledermausfauna erbrachte Nachweise von Fledermausarten,
die gemal dem WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) als WEA-empfindlich eingestuft
werden. Zur Vermeidung einer Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG soll ein
fledermausfreundlicher WEA-Betrieb nach den aktuell gultigen Vorgaben eingerichtet
werden (s. ebenfalls MUNV 2024).

Hier werden die entsprechenden Witterungsbedingungen aufgefiihrt, deren Kombina-
tion zur Abschaltung fuhrt:

e Windgeschwindigkeit < 6 m/s in Gondelhdhe
e Temperatur> 10 °C

Alle Kriterien mussen fur die Abschaltung erfillt sein. Abweichungen von den oben be-
schriebenen Abschaltparametern sind nicht mdglich. Die nachtliche Abschaltung wird
aufgrund der Jahresperiodik der Fledermause, die den Winter gréf3tenteils im Winter-
schlaf verbringen, auf den Zeitraum 01.04. bis 31.10. eines jeden Jahres begrenzt.
Durch die Durchflhrung eines freiwilligen anlagenspezifischen Gondelmonitorings kon-
nen die umfassenden Abschaltzeiten ggf. nachtraglich optimiert werden. Die Anforde-
rungen an das Gondelmonitoring sind dem aktuellen Leitfaden zu entnehmen (MUNV
2024).
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9.6 Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

Feldlerche

Fir das Feldlerchenrevier im Bereich der geplanten Nutzflachen kann eine Betroffen-
heit gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden.

Um einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand zu vermeiden, ist gemaf § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein Ersatzhabitat von mindestens einem Hektar Flachengrofle
zu schaffen. Hierfur eignen sich gem. Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in
NRW (MULNV & FOA 2021) die Extensivierung von Ackerland durch Einsaat mit dop-
pelten Saatreihenabstand oder die Anlage von Einsaat- oder Schwarzbrache. Spates-
tens zum Genehmigungszeitpunkt sind geeignete Flurstiicke seitens des Auftragge-
bers zu benennen, die fur die Anlage der Malihahme flr den gesamten Zeitraum des
Betriebs der WEA zur Verfugung stehen. Die Ma3nahme muss zum Zeitpunkt des
Baubeginns funktional vorliegen. Des bedeutet, dass die Extensivierung in der nachs-
ten Brutsaison der Feldlerche landwirtschaftlich umgesetzt wurde und als Habitat zur
Verfligung steht.

Rotmilan

Aufgrund der drei besetzten Brutplatze im zentralen Prifbereich der geplanten WEA
nutzen Rotmilane die umliegenden Grinland- und Ackerflachen zur Nahrungssuche.
Die auszutauschende WEA bedingt zwar einen gewissen Gewdhnungseffekt der Tiere,
eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fir den Rot-
milan aber trotzdem nicht ausgeschlossen werden. Um eine artenschutzrechtliche Be-
troffenheit zu vermeiden, sind fir die WEA Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Be-
wirtschaftungsereignissen (Ernte, Pfligen und Mahd) gem. WEA-Leitfaden NRW
(MUNYV 2024) vorzusehen. Demnach erfolgt eine voribergehende Abschaltung in ei-
nem Zeitraum vom 01. April bis 31. August auf landwirtschaftlich genutzten Flachen,
die in weniger als 250 m Entfernung zum MastfulBmittelpunkt einer WEA gelegen sind.
Entsprechende Aktivitaten auf den Flursticken, die der 250 m-Radius (auch nur antei-
lig) Uberdeckt, fihren zur Ausldsung der genannten Abschaltung. Die Abschaltungs-
maflnahmen sollen von Beginn der Bewirtschaftung bis mindestens 24 Stunden nach
Beendigung der Bewirtschaftung jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang er-
folgen.

Daruber hinaus soll der MastfulRbereich nach Abschluss der Bauarbeiten unattraktiv
gestaltet werden. Hierzu bietet sich eine Bewirtschaftung bis an den Fundamentrand
an. Entwicklung von Ruderalvegetation ist in jedem Fall zu vermeiden.
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Tab.9  Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Konflikte am WEA-Standort und / oder
entlang der Zuwegung.

Betroffene Tier- | Art der Verbot gem.§ 44 Abs. 1 | Ausgleichs- /
art / -gruppe Betroffenheit VermeidungsmaBnahmen
Nr. 1 Nr. 2 Nr. 3
XYWEA":_E?:::Q:E'S_ Betrieb x fledermausfreundliche Ab-
arten schaltzeiten
Ersatzhabitat als CEF-Mal3-
Feldlerche Bau X X nahme
Rotmilan Betrieb x Erntebedingte Abschaltzeiten,
MastfuRgestaltung
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10.0 Zusammenfassung

Die Briloner Hochflache Wind GmbH & Co. KG plant, im Windpark Wilfte-Alme in Bril-
on ein Repoweringvorhaben. Dazu soll eine im Jahr 1994 genehmigte Windenergiean-
lage (WEA) vom Typ Enercon E-40 zurtickgebaut werden und ca. 390 m 6stlich eine
WEA vom Typ Enercon E-175 errichtet und betrieben werden.

Geplant ist die Errichtung und der Betrieb einer WEA des Typs Enercon E-175 mit ei-
ner Nabenhohe von 162 m, einer Gesamthohe von 249,5 m und einer Nennleistung
von 6 MW. Die zum Ruckbau vorgesehene WEA des Typs Enercon E-40 weist eine
Gesamthohe von 70,15 m auf. Die Nabenhdhe liegt bei 50,0 m und der Rotordurch-
messer bei 40,3 m.

Im Zusammenhang mit dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren
nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind die artenschutzrechtlichen
Belange gemaR § 44 Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu prifen. Im Rahmen
einer Artenschutzprifung wird untersucht, ob eine unzulassige Betroffenheit von arten-
schutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte artenschutzrechtliche
Fachbeitrag dient hierflr als fachliche Grundlage.

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen wurden bisher insgesamt zehn pla-
nungsrelevante Fledermausarten, eine Rufgruppe, zwei Fledermausgattungen und ins-
gesamt 15 planungsrelevante Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Von
diesen planungsrelevanten Tierarten gelten sechs Fledermausarten, eine Rufgruppe
sowie sechs Vogelarten gemal WEA-Leitfaden NRW (MUNV 2024) als WEA-empfind-
lich.

Im Rahmen der vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung wurden die im Rahmen der faunis-
tischen Untersuchungen nachgewiesenen planungsrelevanten Fledermaus- und Vogel-
arten auf potenziell durch die Planung ausgeldste artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stéande hin abgepruft. Der Artkatalog ergab sich dabei aus dem Abgleich der Vorpri-
fung mit den Ergebnissen der bisher durchgefuhrten faunistischen Erfassungen aus
dem Jahr 2024.

Die Bewertung des Konfliktpotenzials der Planung flr die Vogelarten hat ergeben, dass
eine Betroffenheit fir die planungsrelevante Feldlerche und den zusatzlich WEA-emp-
findlichen Rotmilan nicht ausgeschlossen werden kann.

Die Bewertung des Konfliktpotenzials der Planung fur die Fledermausfauna hat erge-
ben, dass durch den Betrieb der geplanten WEA ein signifikant erhéhtes Kollisions-
risiko fur WEA-empfindliche Fledermausarten nicht ausgeschlossen werden kann.

Fir diese Arten wurden artspezifisch geeignete MalRnahmen entwickelt. Zudem wur-
den allgemeine MalRnahmen formuliert, die sich auch artibergreifend zur Vermeidung
von Verbotstatbestédnden eignen.

Unter Einhaltung der definierten Vorgaben fiihrt das Vorhaben nicht zur Auslésung von
Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG der oben genannten Arten und ist damit aus
artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.
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— Rotmilan

—Pp Schwarzmilan
— Uhu

Sonstiges
@ WEA (Planung)
@ WEA (Riickbau)

Prifradius
™ 71500m
T 711.000m
C711.200m

Nutzflachen

B dauerhafte Béschung
[ ] dauerhaft beansprucht
[ ] temporar beansprucht

Nachweise WEA-empfindlicher Vogelarten Anlage 2

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
zum Repowering einer Windenergieanlage im Windpark Wilfte-Alme
in Brilon
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Legende

Punktsichtungen

O Bluthanfling
Feldlerche
Graureiher
Mausebussard
Schwarzspecht
© Turmfalke

Sonstiges

@ WEA (Planung)

@ WEA (Riickbau)
Untersuchungsgebiet
C71300m

T 71500m

Nutzflachen

B dauerhafte Béschung
[ ] dauerhaft beansprucht
[ ] temporar beansprucht

Nachweise planungsrelevanter Vogelarten Anlage 3

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
zum Repowering einer Windenergieanlage im Windpark Wilfte-Alme
in Brilon
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